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Ciudad de México, a dos de septiembre de dos mil veintiséis.

VISTO el estado procesal del expediente del Recurso de Revision citado al rubro se procede a dictar
la presente resolucién con base en los siguientes: -

RESULTANDOS

1. ASPECTOS LEGALES. Derivado de los Decretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro y veinte de marzo de dos mil veinticinco, por los cuales
de manera sustantiva se extinguio al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales (INAI), transfiriendo sus atribuciones y facultades a la Secretaria
Anticorrupcion y Buen Gobierno en lo que respecta a la Administracion Publica Federal; y para el
caso de los Organos Constitucionales Auténomos a los Organos Internos de Control, para guienes
se establecié que actuaran como Autoridad garante en materia de transparencia, para fortalecer y
garantizar el ejercicio de los derechos de acceso a la informacion publica y proteccion de datos
personales en lo tocante a Recursos de Revision en contra de las determinaciones a solicitudes de
informacién que genere la Comisién Nacional de los Derechos Humanos y denuncias por
incumplimiento a las obligaciones en materia de transparencia del mismo Sujeto obligado. -------------

2. SOLICITUD DE INFORMACION. El veintisiete de abril de dos mil veintiséis, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, la persona recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion publica ante la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, requiriendo lo siguiente: -

DESCRIPCION DE LA SOLICITUD DE INFORMACION:
“Solicito la siguiente informacién brindando la resolucién en formato editable —Word o PDF editable- y los
datos en Excel:

Tomando por temporalidad las dos gestiones que ha tenido Rosario Piedra Ibarra al frente de este sujeto
obligado, y hasta el dia de hoy, se me informe;

1 Cuantas quejas y denuncias se han presentado ante este sujefo obligado contra la titular del sujeto
obligado —Piedra Ibarra-, precisando por cada una:

a) fFecha de presentacion.

b) Ante qué instancia u érgano se presento.

¢) Nombre del promotor de la queja o denuncia.

d) Qué estatus juridico tiene el caso.

e) De haber resolucion, se me informe la fecha de la misma.

f)  Copia editable de la resolucién emitida.

g) Se informe si la titular fue sancionada, precisando qué sanciones se impusieron, o si no se hallé
ninguna responsabilidad.

h) Qué acciones u omisiones se denuncian en el documento.”

MODALIDAD PREFERENTE DE ENTREGA:
“Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT”

3. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El veintisiete de mayo de dos mil veintiséis, la Comisiéon Nacional
de los Derechos Humanos, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, notificé la respuesta
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a la solicitud de mérito, en los términos siguientes: -

DESCRIPCION DE LA RESPUESTA:
“Mediante oficio No. CNDH/P/UT/0770/2026 se notifica respuesta.”

ARCHIVO ADJUNTO DE LA RESPUESTA:
“Respuesta 37126.pdf”

El archivo adjunto contiene el oficio nimero CNDH/P/UT/0770/2026, del veintisiete de mayo de dos
mil veintiséis, signado por la persona Titular de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos
Personales de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, y dirigido a la persona ahora
recurrente, en el cual sustancialmente se manifesto lo siguiente:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

Me refiero a su solicitud de acceso a la informacion publica, registrada en la Unidad de Transparencia
de esta Comision Nacional de los Derechos Humanos con el nimero folio de la Plataforma Nacional de
Transparencia de referencia, misma que a la letra dice:

[Se transcribe la solicitud de informacion]

Al respecto, con fundamento en el articulo 133 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, le comunico que, su solicitud de acceso a la informacion fue turnada al Organo
Interno de Control de esta Comision Nacional de los Derechos Humanos para que, de acuerdo con sus
atribuciones, realicen una biisqueda exhaustiva y congruente de la informacién solicitada, informando lo
siguiente:

Por cuanto hace a su requerimiento referente a “[...]1 Cuéntas quejas y denuncias se han presentado
ante este sujeto obligado contra la titular del sujeto obligado —Piedra {barra-{...]" (sic), se hace de
conocimiento que, el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o
procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas y
particulares que se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancion firme; es
considerada como informacién Confidencial de conformidad con lo establecido en el articulo 115 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica es considerada como informacion
confidencial.

Cabe sefialar que la Clasificacion de Informacién Confidencial fue sometida al Comité de Transparencia
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, el cual, mediante acta de sesion extraordinaria,
misma que se transcribe en su parte conducente, resolvid lo siguiente:

"En términos de lo dispuesto en los articulos 40, fraccién Il, 106, 115y 139, fraccion | de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, se lleva a cabo el analisis de la clasificacion de
informacion confidencial que sometié el Organo Interno de Control, referente al pronunciamiento
sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o procedimientos administrativos
seguidos en contra de personas servidoras publicas y particulares que se encuentren en tramite
o no hayan concluido con una sancién firme, toda vez que, en términos de lo establecido en el articulo
115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica es considerada como
informacion confidencial.

A continuacion, se hara referencia a la informacién considerada como confidencial de manera fundada y
motiva.
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Dar a conocer si una persona plenamente identificable cuenta con "sancion” impuesta en su contra por
este Organo Interno de Control, implicaria la decisién de una persona para el ejercicio de sus derechos,
ante faltas administrativas lo que implica en si mismo proporcionar informacién que podria afectar el
derecho de la imagen de dicha persona, generando una percepcion a priori de ésta, ya que daria cuenta
sobre la esfera juridica de dicha persona y vulneraria la proteccion de derechos, pues incide directamente
en la privacidad de personas fisicas identificadas y su difusién podria afectar la situacién privada de las
mismas; por tanto, actualiza la clasificacién confidencial con fundamento en el articulo 115 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Bajo tales consideraciones, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha reconocido como derechos
personalisimos los comprendidos el derecho a la intimidad y a la propia imagen, asi como la identidad
personal y sexual; sirve de apoyo a lo anterior, la tesis jurisprudencia/ P. LXV/112009 con niimero de
registro 165821, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX, Diciembre de 2009, pagina 7, que indica:

"DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL Y SEXUAL.
CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL PARA LA CONDICION
HUMANA.

Dentro de los derechos personalisimos se encuentran necesariamente comprendidos el derecho a
la intimidad y a la propia imagen, asi como a la identidad personal y sexual; entendiéndose por el
primero, el derecho del individuo a no ser conocido por otros en ciertos aspectos de su vida y, por
ende, el poder de decisién sobre la publicidad o informacion de datos relativos a su persona, familia,
pensamientos o sentimientos; a la propia imagen, como aquel derecho de decidir, en forma libre,
sobre la manera en que elige mostrarse frente a los demas; a la identidad personal, entendida como
el derecho de todo individuo a ser uno mismo, en la propia conciencia y en la opinién de los demas,
es decir, es la forma en que se ve a si mismo y se proyecta en la sociedad, de acuerdo con sus
caracteres fisicos e internos y sus acciones, que lo individualizan ante la sociedad y permiten
identificarlo; y que implica, por tanto, la identidad sexual, al ser la manera en que cada individuo se
proyecta frente a si y ante la sociedad desde su perspectiva sexual, no sdlo en cuanto a sus
preferencias sexuales sino, primordialmente, en cuanto a como se percibe él, con base en sus
sentimientos y convicciones mas profundos de pertenencia o no al sexo que legalmente le fue
asignado al nacer y que, de acuerdo a ese ajuste personalfsimo en el desarrollo de cada individuo,
proyectara su vida en todos los ambitos, privado y publico, por lo que al ser la sexualidad un
elemento esencial de la persona y de su psique, la autodeterminacion sexual forma parte de ese
ambito propio y reservado de lo intimo, la parte de la vida gue se desea mantener fuera del alcance
de terceros o del conocimiento plblico. Por consiguiente, al constituir derechos inherentes a la
persona, fuera de la injerencia de los demds, se configuran como derechos de defensa y garantia
esencial para la condicién humana, ya que pueden reclamarse tanto en defensa de la intimidad
violada o amenazada, como exigir del Estado que prevenga la existencia de eventuales
intromisiones que los lesionen por lo que, si bien no son absolutos, sélo por ley podra justificarse su
intromision, siempre gue medie un interés superior.”

En tal consideracion, el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias
y/o procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas y
particulares que se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancion firme; es
considerada informacién confidencial, en términos de lo establecido en el articulo 115 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica es considerada como informacion confidencial.

Por lo anterior;

SE ACUERDA RESOLVER:
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PRIMERO. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 40, fraccion If, y 106 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, este Comité de Transparencia de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos es competente para conocer y resolver la presente solicitud de informacion
ptblica.

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 40, fraccion Il la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, este Comité de Transparencia CONFIRMA la CLASIFICACION DE INFORMACION
CONFIDENCIAL, que sometié el Organo Interno de Control, referente al pronunciamiento sobre la
existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o procedimientos administrativos seguidos en
contra de personas servidoras publicas y particulares que se encuentren en tramite o no hayan
concluido con una sancién firme; toda vez que, en términos de lo establecido en el articulo 115
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica es considerada como
informacion confidencial.

TERCERO. Notifiquese a la Unidad Responsable solicitante.
Asi lo resolvié por mayoria de voltos de sus miembros el Comité de Transparencia de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos.”

No se omite mencionar que el acta de la Octava Sesidn Extraordinaria del Comité de Transparencia de
la CNDH, relacionada con la presente solicitud, podra consultarla en la siguiente liga electronica:
https.//iwww.cndh.org. mx/transparencia/actas-de-comite-de-transparencia

En consecuencia, sus requerimientos relativos a:

“[...] precisando por cada una:

a) Fecha de presentacion.

b) Ante qué instancia u érgano se presento.

c)Nombre del promotor de la queja o denuncia.

d)Qué estatus juridico tiene el caso.

e)De haber resolucion, se me informe la fecha de la misma.
f)Copia editable de la resolucién emitida.

g)Se informe si la titular fue sancionada, precisando qué sanciones se impusieron, o si no se halld
ningunaresponsabilidad.

h)Qué acciones u omisiones se denuncian en el documento.”

Son inoperantes.

[ ]" (Sic)

4. INTERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION El diecisiete de junio de dos mil veintiséis, se
recibié por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Recurso de Revisidn interpuesto en
contra de la respuesta emitida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en los términos
siguientes: - — - - - ---

ACTO QUE SE RECURRE Y PUNTOS PETITORIOS:
“Presento este recurso de revision contra la respuesta del sujeto obligado ya que este nego el acceso a
la informacion solicitada, aduciendo que se trata de informacion confidencial, sin embargo, dicha
clasificacion resulta carente de sustento juridico, pues en realidad se trata de informacion publica de libre
acceso, que debid de haber sido proporcionada a cabalidad.

Recurro todos los puntos de la solicitud, por estos motivos:
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Primero. La informacién solicitada resulta de la entera competencia del sujeto obligado, por lo cual
necesariamente la genera y la posee, pese a ello, no la proporcioné en absoluto.

Segundo. El sujeto obligado clasificd la informacion solicitada como informacion confidencial, sin
embargo, esta clasificacion resulta carente de sustento juridico, ya que la informacién solicitada se trata
en realidad de informacion ptblica de libre acceso que debe estar al alcance de la sociedad.

Tercero. Este drgano garante podré verificar que la informacién solicitada no atarie ningtin supuesto de
informacion confidencial, pues se trata de datos estadisticos vinculados con la titular del sujeto obligado,
por lo cual la entrega de la informacién no debe estar restringida por la clasificacién que impuso el sujeto
obligado; de esta manera, dicha clasificacion como informacién confidencial debe de ser revocada.

Es por estos motivos que recurro la respuesta para que asf el sujeto obligado brinde acceso pleno a la
informacion solicitada, satisfaciendo los formatos de entrega requeridos, esto es, editables para la
resolucion y excel para los datos, ya que se trata de informacion piblica de libre acceso que debe estar
al alcance de los ciudadanos.” (Sic)

5. ADMISION DEL RECURSO DE REVISION. El veinticuatro de junio de dos mil veintiséis, se dictd
Acuerdo por medio del cual se admitio a tramite el Recurso de Revision, y se puso el expediente a
disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias habiles contados a partir de su
notificacion, manifestaran lo que a su derecho correspondiera, ofrecieran pruebas y/o se formularan
alegatos. - -

6. NOTIFICACION DE LA ADMISION A LA PARTE RECURRENTE. El veinticuatro de junio de dos
mil veintiséis, en el medio sefialado para tales efectos, se notificé a la parte recurrente la admision
del Recurso de Revision. -

7. NOTIFICACION DE LA ADMISION A LA COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS. El veinticuatro de junio de dos mil veintiséis, se notificé a la Comisién Nacional, la
admision del Recurso de Revisidn en cuestion.

8. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS APORTADAS POR LA COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS. El tres de julio de dos mil veintiséis, se recibio en el correo electronico
institucional que administra esta Area, el oficio nimero CNDH/P/UT/1099/2026, signado por la
persona Titular de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, a través del cual manifesté lo siguiente en via de alegatos: -----

ALEGATOS

PRIMERO. En virtud del recurso de revision CNDH2614597, es necesario que esta Comisiéon Nacional
de los Derechos Humanos, haga del conocimiento de esa Autoridad Garante, que se ha respetado el
derecho de acceso a la informacion pablica de la persona solicitante, previsto en la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y en la Ley General.

SEGUNDO. Derivado de la solicitud de acceso a la informacién con niimero de folio 360030900037126,
la misma fue turnada para su atencién al Organo Interno de Control de esta Comisién Nacional de los
Derechos Humanos.
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TERCERO. Mediante oficio CNDH/P/UT/0770/2026 se dio respuesta a la persona solicitante en los
términos expresados en la misma. Anexo 1.

CUARTO. Ahora bien, derivado del acuerdo de admision del Recurso de Revision y de la razén de la
interposicion del recurso manifestada por la persona recurrente, se observa que la inconformidad motivo
de la Litis es “La clasificacion de informacion invocada”.

Al respecto, es preciso sefialar lo siguiente:
I. Gestiones para la atencién de la solicitud de acceso a la informacion ptiblica.
1. Recepcidn de la solicitud de acceso a la informacion ptblica.

El 29 de abril de 2026, la Unidad de Transparencia y Proteccién de Datos Personales de la CNDH turné
a este Organo Fiscalizador la solicitud de acceso a la informacién publica, recibida en la Plataforma
Nacional de Transparencia con el folio nimero 360030900037126, a través de la cual requirio lo
siguiente:

“Solicito la siguiente informacion brindando la resolucién en formato editable —-Word o PDF editable- y los
datos en Excel:

Tomando por temporalidad las dos gestiones que ha tenido Rosario Piedra Ibarra al frente de este sujeto
obligado, v hasta el dia de hoy, se me informe:

1. Cuantas quejas y denuncias se han presentado ante este sujeto obligado contra la litular del sujeto
obligado —Piedra Ibarra-, precisando por cada una:

a) Fecha de presentacion.

b) Ante qué instancia u érgano se presento.

c) Nombre del promotor de la queja o denuncia.

d) Qué estatus juridico tiene el caso.

e) De haber resolucién, se me informe la fecha de la misma.

f) Copia editable de la resolucion emitida.

g) Se informe si la titular fue sancionada, precisando qué sanciones se impusieron, o si no se hallo
ninguna responsabilidad.” Qué acciones u omisiones se denuncian en el documento.” (Sic.)

2. Turno.

El 29 de abril de 2026, tomado en cuenta las funciones de su Areas internas, este Organo Fiscalizador
turné la solicitud 360030900037126 a su Area de Quejas, Denuncias, Notificaciones y Evolucién
Patrimonial (AQDNEP) y al Area de Responsabilidades y Defensa Juridica (ARDJ).

3. Respuesta de las areas internas del OIC.

El 04 de mayo de 2026, mediante oficio No. CNDH/OIC/AQDNEP/1044/2026, el AQDNEF respondié lo
siguiente;

“Al respecto, resulta pertinente precisar que, entre las atribuciones que tiene conferidas esta Area de
Quejas, Denuncias, Notificaciones y Evolucién Patrimonial de este Organo Interno de Control, se
encuentra la de recibir para investigar y resolver las quejas y denuncias por acciones u omisiones,
presentadas contra personas servidoras ptblicas de la Comisién Nacional que constituyan presunta
responsabilidad de faltas administrativas derivado del efercicio de su empleo, cargo o comision, cuya
acreditacion de plena responsabilidad, de ser el caso, se determina en el procedimiento de
responsabilidad administrativa.
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En ese sentido, debe decirse que proporcionar informacion respecto a si se cuenta o no con un
expediente administrativo de investigacion en contra de una persona identificada o identificable derivado
de alguna investigacion iniciada en su contra implica en si mismo proporcionar informacion que podria
afectar su imagen y derecho de presuncién de inocencia, generando una percepcion a priori de la
persona, toda vez que los expedientes administrativos de investigacién por si mismos no implican
responsabilidad administrativa a cargo de la persona sujeta a investigacion, siendo hasta el agotamiento
del procedimiento de responsabilidad administrativa, de ser el caso, el momento en el que se emite una
resolucion en la que se determina o no la plena responsabilidad administrativa.

Bajo ese contexto, solicito su valioso apoyo a efecto de que solicite se someta la clasificacion confidencial
del pronunciamiento sobre “...denuncias se han presentado ante este sujeto obligado contra la titular de/
sujeto obligado -Piedra Ibarra-, ...” a la aprobacién del Comité de Transparencia de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos...” (sic)

[Enfasis afiadido]

El 06 de mayo de 2026, mediante oficio No. CNDH/OIC/ARDJ/1378/2026, el ARDJ sefiald lo siguiente:

“...me permito hacer de su conocimiento que la informacién solicitada es susceptible de clasificarse como
confidencial, con fundamento en el articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en virtud que, se considera como informacién confidencial: “...la que contiene datos
personales concernientes a una persona fisica identificada o identificable ...".

En ese sentido, dar a conocer si una persona plenamente identificable cuenta con “"sancién” impuesta en
su contra por este Organo Interno de Control, implicaria la decisién de una persona para el ejercicio de
sus derechos, ante faltas administrativas lo que implica en si mismo proporcionar informacion que podria
afectar el derecho de la imagen de dicha persona, generando una percepcion a priori de ésta, ya que
daria cuenta sobre la esfera juridica de dicha persona y vulneraria la proteccion de derechos, pues incide
directamente en la privacidad de personas fisicas identificadas 'y su difusién podria afectar la situacion
privada de las mismas; por tanto, actualiza la clasificacién confidencial con fundamento en el articulo 115
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Bajo tales consideraciones, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha reconocido como derechos
personalisimos los comprendidos el derecho a la intimidad y a la propia imagen, asi como la identidad
personal y sexual; sirve de apoyo a lo anterior, la tesis jurisprudencial P. LXVII/2009 con numero de
registro 165821, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX, Diciembre de 2009, pagina 7, que indica:

‘DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL Y SEXUAL.
CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL PARA LA CONDICION HUMANA.
Dentro de los derechos personalisimos se encuentran necesariamente comprendidos el derecho a la
intimidad y a la propia imagen, asf como a la identidad personal y sexual; entendiéndose por el primero,
el derecho del individuo a no ser conocido por ofros en ciertos aspectos de su vida y, por ende, el poder
de decisioén sobre la publicidad o informacion de datos relativos a su persona, familia, pensamientos o
sentimientos; a la propia imagen, como aquel derecho de decidir, en forma libre, sobre la manera en que
elige mostrarse frente a los demas, a la identidad personal, entendida como el derecho de todo individuo
a ser uno mismo, en la propia conciencia y en la opinién de los demas, es decir, es la forma en que se
ve a si mismo y se proyecta en la sociedad, de acuerdo con sus caracteres fisicos e internos y sus
acciones, que lo individualizan ante la sociedad y permiten identificarlo; y que implica, por tanto, la
identidad sexual, al serla manera en que cada individuo se proyecta frente a si y ante la sociedad desde
su perspectiva sexual, no sélo en cuanto a sus preferencias sexuales sino, primordialmente, en cuanto a
como se percibe &l, con base en sus sentimientos y convicciones més profundos de pertenencia o no al
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sexo que legalmente le fue asignado al nacer y que, de acuerdo a ese ajuste personalisimo en el
desarrollo de cada individuo, proyectara su vida en todos los ambitos, privado y ptblico, por lo que al ser
la sexualidad un elemento esencial de la persona y de su psique, la autodeterminacion sexual forma
parte de ese ambito propio y reservado de lo intimo, la parte de la vida que se desea mantener fuera del
alcance de terceros o del conocimiento ptblico. Por consiguiente, al constituir derechos inherentes a la
persona, fuera de la injerencia de los demas, se configuran como derechos de defensa y garantia
esencial para la condicién humana, ya que pueden reclamarse tanto en defensa de fa intimidad violada
o0 amenazada, como exigir del Estado que prevenga la existencia de eventuales intromisiones que los
lesionen por lo que, si bien no son absolutos, sélo por ley podra justificarse su intromision, siempre que
medie un interés superior.”

Por tanto, solicité su valioso apoyo a efecto de que gire sus apreciables instrucciones y se someta la
clasificacion confidencial del pronunciamiento sobre “...Se me informe si la titular fue sancionada,
precisando qué sanciones se impusieron, o si no se hallé ninguna responsabilidad...” (sic)

[Enfasis afiadido]

4. Respuesta a la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales.

El 8 de mayo de 2026, este OIC proporciond respuesta a la solicitud que nos atafie mediante oficio No.
CNDH/OIC/ACA/161/2026:

1.

Tomando en cuenta lo sefialado por el ARDJ y el AQNEP, lo requerido en el numeral 1, incisos a, b, ¢,
d, e, f, g y h de la solicitud en comento, se estima que es informacién confidencial, conforme al articulo
115, parrafo quinto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (LGTAIP), que
establece lo siguiente:

“Articulo 115...

Se considera confidencial el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o
procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras ptblicas y particulares que
se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancion firme.”

En ese sentido, se solicita someter a consideracion del Comité de Transparencia de esta Comision
Nacional la clasificacion de confidencial emitida por el ARDJ y el AQDNEP.” (sic)

5. Sesion del Comité de Transparencia.

El 26 de mayo de 2026, el Comité de Transparencia de esta Comision Nacional, en su 8% Sesion
Extraordinaria, mediante su acta de sesidn extraordinaria confirmo la clasificacion de confidencialidad
formulada por este OIC:

“SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 40, fraccion Il la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, este Comité de Transparencia CONFIRMA la CLASIFICACION DE
INFORMACION CONFIDENCIAL, que sometid el Organo Interno de Control, referente al
pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o procedimientos
administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas y particulares que se encuentren en
tramite o no hayan concluido con una sancion firme; toda vez que, en términos de lo establecido en el
articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidon Piblica es considerada comao
informacion confidencial.” (sic)
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Il. Gestiones para la atencién del recurso de revision.
1. Requerimiento de alegatos.

El 29 de junio de 2026, mediante correo electrénico, la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos
Personales solicité al OIC el envio de los alegatos para la atencién del recurso de revision
CNDHZ2614597, derivado de la solicitud de informacion ptblica 3600309000371 26,

2. Solicitud de informe a las areas competentes del OIC.
El 29 de junio de 2026, se solicité al AQDNEP y al ARDJ, rendir su informe y alegatos.
3. Respuesta de las dreas competentes del OIC.

El 30 de junio de 2026, mediante oficio No. CNDH/OIC/AQDNEFR/1525/2026 la AQDNEP informd lo
siguiente:

“En atencion a lo anterior, es necesario establecer que los agravios que formula la persona solicitante
son del todo infundados, pues contrario a lo que sefiala, la clasificacién de informacién confidencial que
emitio el Comité de Transparencia de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos tiene sustento en
el articulo 115 de Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, pues en su tltimo
parrafo sefiala:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
“Articulo 115. (...)

Se considera confidencial el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o
procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas 'y particulares que
se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancion firme.

“Al respecto, resulta pertinente precisar que, entre las atribuciones que tiene conferidas esta Area de
Quejas, Denuncias, Notificaciones y Evolucién Patrimonial de este Organo Interno de Control, se
encuentra la de recibir para investigar y resolver las quejas y denuncias por acciones u omisiones,
presentadas contra personas servidoras publicas de la Comisiéon Nacional que constituyan presunta
responsabilidad de faltas administrativas derivado del ejercicio de su empleo, cargo o comisién, cuya
acreditacion de plena responsabilidad, de ser el caso, se determina en el procedimiento de
responsabilidad administrativa.

En ese sentido, debe decirse que proporcionar informacién respecto a si se cuenta o no con un
expediente administrativo de investigacion en contra de una persona identificada o identificable derivado
de alguna investigacion iniciada en su contra implica en si mismo proporcionar informacion que podria
afectar su imagen y derecho de presuncién de inocencia, generando una percepcién a priori de la
persona, toda vez que los expedientes administrativos de investigacién por si mismos no implican
responsabilidad administrativa a cargo de la persona sujeta a investigacion, siendo hasta el agotamiento
del procedimiento de responsabilidad administrativa, de ser el caso, el momento en el que se emite una
resolucion en la que se determina o no la plena responsabilidad administrativa.” (sic)

[Enfasis afiadido]

El 01 de junio de 2026, mediante oficio No. CNDH/OIC/ARDJ/1966/2026, la ARDJ proporéfoné sus
alegatos:
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“ .. se reitera que lo conducente en cuanto a lo requerido en la solicitud de acceso a la informacion
360030900037126, es clasificarla como informacion CONFIDENCIAL.

Sin que sea 6bice que la persona recurrente sefiale:

" ... Segundo. El sujeto obligado clasificé la informacién solicitada como informacion confidencial, sin
embargo, esta clasificacion resufta carente de sustento juridico, ya que la informacion solicitada se frata
en realidad de informacion publica de libre acceso que debe estar al alcance de la sociedad ... "

Dichos argumentos son contrarios a la verdad, toda vez que en la respuesta proporcionada a la solicitud
de acceso a la informacion proporcionada mediante oficio CNDH/OIC/ARDJ/1378/2026 se preciso que
el precepto normativo en el que se sostenia dicha clasificacion es el articulo 115 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, el cual a /a literalidad dispone:

Artlculo 115. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales concernientes a
tna persona fisica identificada o identificable.

La informacién confidencial no estaré sujeta a temporalidad alguna y sélo podréan tener acceso a ella los
titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas facultadas para ello. Se
considera como informacién confidencial de personas fisicas o morales: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a las personas particulares,
sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos
plblicos.

Asimismo, seré informacién confidencial aquella que presenten las personas particulares a los sujetos
obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto por las leyes o los
fratados internacionales.

Se considera confidencial el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o
procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas y particulares que
se encuentren en trdmite o no hayan concluido con una sancion firme." ...

énfasis afiadido ...

En ese sentido, si la informacion solicitada por la persona recurrente consistio en:

“Solicito la siguiente informacién brindando la resolucién en formato editable —Word o PDF editable- y los
datos en Excel: Tomando por temporalidad las dos gestiones que ha tenido Rosario Piedra Ibarra al
frente de este sujeto obligado, y hasta el dia de hoy, se me informe:

1. Cuéntas quejas y denuncias se han presentado ante este sujeto obligado contra la titular del sujeto
obligado —Piedra Ibarra-, precisando por cada una:

h) Fecha de presentacion.

i) Ante qué instancia u érgano se presento.

j) Nombre del promotor de la queja o denuncia.

k) Qué estatus juridico tiene el caso.

I) De haber resolucién, se me informe la fecha de la misma.

m) Copia editable de la resolucion emitida.

n) Se informe si la titular fue sancionada, precisando qué sanciones se impusieron, o si no se hallo
ninguna responsabilidad.”

Qué acciones u omisiones se denuncian en el documento.” (sic)
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Bajo esa tesitura, si la solicitud de acceso a informacién publica de mérito, solicitaba informacion sobre
existencia o inexistencia de sanciones de una persona fisica identificada identificable, es evidente que
dicha informacién solicitada es susceptible de clasificarse como confidencial, con fundamento en el
articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; de lo que se puede
concluir que, esta Auforidad si sefiald el sustento juridico para clasificar como informacion
CONFIDENCIAL lo solicitado por la persona hoy recurrente, sin que pase desapercibido que lo solicitado
se ajusta de forma exacta con la clasificacion de informacién CONFIDENCIAL, de ahi que dicha
informacion no es publica, ni de libre acceso, toda vez que no pueden ser de acceso publico los datos
relativos a si una persona cuenta o no con una sancién en un procedimiento de responsabilidad
administrativa, ya que podria afectar el derecho de la imagen de dicha persona, generando una
percepcion a priori de ésta, pues darfa cuenta sobre la esfera juridica de dicha persona y vulneraria la
proteccion de derechos, pues incide directamente en la privacidad de personas fisicas identificadas y su
difusion podria afectar la situacién privada de las mismas; por consiguiente, al constituir derechos
inherentes a la persona, fuera de la injerencia de los demds, se configuran como derechos de defensa y
garantia esencial para la condicién humana, ya que pueden reclamarse tanto en defensa de la intimidad
violada o amenazada, como exigir del Estado que prevenga la existencia de eventuales infromisiones
que los lesionen, en tanto que proporcionar dicha informacion pudiera causar una afectacion a la persona
identificada; ya que dichos datos pertenecen a una persona identificada o identificable sujeta a la
proteccion prevista en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica en su articulo
21 y en la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en su
articulo 25, que disponen que los sujetos obligados deben adoptar las medidas necesarias que
garanticen la seguridad de los datos personales que obren en sus archivos y eviten su alteracion, pérdida,
fransmision y acceso no autorizado.

Asl, el articulo 6 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados,
seflala que el Estado debe garantizar la privacidad de los individuos y velar porque terceras personas no
incurran en conductas que puedan afectaria arbitrariamente, que el derecho a la proteccion de los datos
personales solamente se limita por razones de seguridad nacional, en términos de la ley en la materia,
disposiciones de orden publico, sequridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros y el
diverso de la citada Ley establece que el responsable, en el caso especifico se debe observar los
principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion vy
responsabilidad en el tratamiento de datos personales, asi como el articulo 4, 6 primer parrafo, 1 O, 15
y 25 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujefos Obligados; es
menester sefialar que esta autoridad determiné la clasificacion de la informacion solicitada como
CONFIDENCIAL, sirve de apoyo el criterio 1a. VIl/2012 sostenido por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en la Décima Epoca con el registro digital: 2000233, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta en febrero de dos mil doce, Libro V, Tomo 1, pagina
655, sin que haya sido superado a la fecha, que es del tenor literal siguiente:

INFORMACION CONFIDENCIAL. LIMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION (LEY
FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL). Las
fracciones | y Il del sequndo parrafo del articulo 60. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establecen que el derecho de acceso la informacién puede limitarse en virtud del interés
publico y de la vida privada y los datos personales. Dichas fracciones solo enuncian los fines
constitucionalmente vélidos o legitimos para establecer limitaciones al citado derecho, sin embargo,
ambas remiten la legislacién secundaria para el desarrollo de los supuestos especificos en que procedan
las excepciones que busquen proteger los bienes constitucionales enunciados como limites al derecho.
de acceso la informacion. Asf, en cumplimiento al mandato constitucional, la Ley Federal de
Transparencia y Acceso la Informacion Publica Gubernamental establece dos criterios bajo los cuales la
informacion podra clasificarse y, con ello, limitar el acceso de los particulares la misma: el de informacién
confidencial y el de informacion reservada. En lo que respecta al limite previsto en la Constitucion,
referente la vida privada y los datos personales, el articulo 18 de la ley establecié como criterio de
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clasificacion el de informacion confidencial, el cual restringe el acceso la informacién que contenga datos
personales que requieran el consentimiento de los individuos para su difusion, distribucion o
comercializacién. Lo anterior también tiene un sustento constitucional en lo dispuesto en el segundo
pérrafo del articulo 16 constitucional, el-cual reconoce que el derecho la proteccion de datos personales
-asf como al acceso, rectificacion y cancelacion de los mismos- debe ser tutelado por regla general, salvo
los casos excepcionales que se prevean en la legislacién secundaria; asi como en la fraccién V, del
apartado C, del articulo 20 constitucional, que protege la identidad y datos personales de las victimas y
ofendidos que sean parte en procedimientos penales. Asi pues, existe un derecho de acceso a la
informacién piblica que rige como regla general, aunque limitado, en forma también genérica, por el
derecho a la proteccion de datos personales. Por lo anterior, el acceso publico -para todas las personas
independientemente del interés que pudieren tener- a los datos personales distintos a los del propio
solicitante de informacion sélo procede en dertos supuestos, reconocidos expresamente por las leyes
respectivas. Adicionalmente, la informacién confidencial puede dar lugar a la clasificacion de un
documento en su totalidad o de ciertas partes o pasajes del mismo, pues puede darse el caso de un
documento ptiblico que sélo en una seccion contenga datos confidenciales. Por dltimo, y conforme a lo
dispuesto en el articulo 21 de la ley, la restriccién de acceso a la informacion confidencial no es absoluta,
pues puede permitirse su difusion, distribucion o comercializacion si se obtiene el consentimiento expreso
de la persona a que haga referencia la informacion.”

Lo tocante a:

"Primero. La informacion solicitada resulta de entera competencia del sujeto obligado, por lo cual
necesariamente la genera y la posee; pese a ello, no la proporcioné en absoluto ... "

En efecto, la informacion solicitada es competencia de esta Autoridad y de ser el caso respecto a
sanciones y resoluciones, esta Autoridad generaria y poseeria la misma, sin embargo, al tratarse de
informacién que se clasifica como confidencial esta Autoridad esta impedida por mandato de Ley para
proporcionar dicha informacién, circunstancia que no transgrede la publicidad de la informacion en tanto
que la misma no es considerada como publica, y; por el contrario, de forma expresa se prohibe su
publicidad en términos del articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Prblica, que clasifica la informacién solicitada como confidencial, en ese sentido, el actuar de esta
Autoridad obedece al principio de legalidad previsto en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, conforme al cual, las autoridades sdlo pueden hacer aquello para lo cual
expresamente les facultan las leyes, en el entendimiento de que éstas, a su vez, constituyen la
manifestacién de la voluntad general, principio de legalidad en el cual la doctrina reconoce una garantia
primigenia del derecho a la seguridad juridica, sirve de sustento a lo anterior, la tesis IV.20.A.51 K (10a.),
con registro digital 2005766, 10a. Epoca, T.C.C., Libro 3, Febrero de 2014, visible en Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo 111, p. 2239, de rubro y contenido siguiente:

"PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE
DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA
ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL. Del articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierten los requisitos de mandamiento escrito, autoridad
competente y fundamentacion y motivacién, como garantias instrumentales que, a su vez, revelan la
adopcién en el régimen juridico nacional del principio de legalidad, como una garantia del derecho
humano a la seguridad juridica, acorde al cual las autoridades sdlo pueden hacer aquello para lo que
expresamente les facultan las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la manifestacion
de la voluntad general. Bajo esa premisa, el principio mencionado tiene una doble funcionalidad,
particularmente tratdndose del acto administrativo, pues, por un lado, impone un régimen de facultades
expresas en el que todo acto de autoridad que no represente el ejercicio de una facultad expresamente
conferida en la ley a quien lo emite, se considerard arbitrario y, por ello, contrario al derecho a la seguridad
juridica, lo que legitima a las personas para cuestionar la validez de un acto desajustado a las leyes,
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pero, por otro, bajo la adopcion del mismo principio como base de todo el ordenamiento, se genera la
presuncion de que toda actuacion de la autoridad deriva del ejercicio de una facultad que la ley le confiere,
en tanto no se demuestre lo contrario, presuncién de legalidad ampliamente reconocida tanto en la
doctrina como en la legislacién nacional. Asi, el principio de legalidad, apreciado en su mayor amplitud,
da cabida al diverso de interdiccion de la arbitrariedad, pero también conlleva que éste opere a través de
un control jurisdiccional, lo que da como resultado que no basta que el gobernado considere que
determinado acto carece de fundamentacion y motivacién para que lo estime no obligatorio ni vinculante
o lo sefiale como fuente de un derecho incontrovertible a una sentencia que lo anule, sino que, en todo
caso, esta a su cargo recurrir a los 6rganos de control hacer valer la asumida ausencia o insuficiencia de
fundamento legal y a motivacién dentro de dicho procedimiento y, a su vez, corresponderé a la autoridad
demostrar que el acto cuestionado encuentra sustento en una facultad prevista porla norma, so pena de
que sea declarado contrario al derecho a la seguridad juridica, lo que revela que los procedimientos de
control jurisdiccional, constituyen la tltima garantia de verificacion del respeto al derecho a la seguridad
Jjuridica, cuyas- reglas deben ser conducentes y congruentes con ese propdsito.”

... énfasis anadido ...

En cuanto a:

"Tercero. Este 6rgano garante podra verificar que la informacion solicitada no atafie a ningén supuesto
de informacion confidencial, pues se trata de datos estadisticos vinculados con la titular del sujeto
obligado, por lo cual la entrega de la informacion no debe estar restringida por la clasificacion que impuso
el sujeto obligado; de esta manera, dicha clasificacién como informacion confidencial debe ser revocada

Como se puede advertir de la simple lectura de lo solicitado por la persona hoy recurrente, la informacion
solicitada no se trata de datos estadisticos; esto es, no estd solicitando respecto a un ndmero
determinado de procedimientos iniciados, menos atin el nimero de sanciones impuestas, sino que ests
solicitando datos especificos respecto a una persona plenamente identificada, por lo que en términos del
articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, dicha informacién es
clasificada como CONFIDENCIAL; en consecuencia, no le asiste la razén a la hoy recurrente por lo que
el recurso intentado debera declarase como INFUNDADO E INOPERANTE, atento a las consideraciones
vertidas en el presente.

En suma, se ha demostrado que la respuesta emitida por este Organo Interno de Control para dar
atencion a la solicitud nimero 360030900037126, fue emitida apegada a las disposiciones juridicas
aplicables, por lo que los motivos carentes de accion y derecho que hizo valer la persona hoy recurrente,
deben ser considerados como infundados, en virtud que la causa de pedir no implica que el recurrente
pueda limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento en virtud que tiene conocimiento
de la informacion clasificada como CONFIDENCIAL como es el caso que nos ocupa, le cofresponde
exponer, razonadamente, por qué estima que la respuesta otorgada a la solicitud de informacion de
mérito, es contraria a derecho o contraviene el principio de méxima publicidad, bajo el entendido que un
razonamiento juridico presupone algtn problema o cuestion al cual, mediante las distintas formas
interpretativas o argumentativas que proporciona la I6gica formal, material o pragmatica, se alcanza una
respuesta a partir de inferencias obtenidas de las premisas o juicios dados, lo que trasladado al recurso
de revision en comento, en especifico el motivo de inconformidad, no se aprecia ni mucho menos advierte
una razon o un motivo de ilegalidad o un verdadero razonamiento (independientemente del modelo
argumentativo que se utilice), pues la causa de pedir (en este caso la interposicion del recurso), se
traduce a la minima necesidad de explicar por qué o cémo la respuesta a la solicitud de informacién se
aparta del derecho, a través de la confrontacion de las situaciones facticas concretas frente a la norma
aplicable (de modo tal que evidencie la violacion), y la propuesta de solucién o conclusién sacada de la
conexion entre aquellas premisas (hecho y fundamento).
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Por consiguiente, una alegacion que se limita a realizar afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones
de apreciacion subjetiva no puede considerarse un verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse
como inoperante, sin soslayar que el principio pro homine o pro persona no deriva necesariamente que
las cuestiones planteadas por los gobernados deban ser resueltas de manera favorable a sus
pretensiones, ni siquiera so pretexto de establecer la interpretacion mas amplia o extensiva que se
aduzca, ya que en modo alguno ese principio puede ser constitutivo de "derechos” alegados o dar cabida -
a las interpretaciones mas favorables que sean aducidas, cuando tales interpretaciones no encuentran
sustento en las reglas de derecho aplicables, sirve de apoyo a lo anterior, el criterio jurisprudencial:” (sic)

Registro digital: 2004748. Instancia: Primera Sala. Décima Epoca. Materias(s): Constitucional, Comdn.
Tesis: 1a./J. 104/2013 (10a.). Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro XXV,
Octubre de 2013, Tomo 2, pagina 906 Tipo: Jurisprudencia.

PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA NECESARIAMENTE QUE LOS ARGUMENTOS
PLANTEADOS POR LOS GOBERNADOS DEBAN RESOLVERSE CONFORME A SUS
PRETENSIONES. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia

1a./J. 107/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro X!, Tomo 2, octubre de 2012, pagina 799, con el rubro:

"“ORINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE DERECHO
FUNDAMENTAL APLICABLE." reconocié de que por virtud del texto vigente del articulo 1 o.
constitucional, modificado por el decreto de reforma constitucional en materia de derechos
fundamentales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 1 O de junio de 2011, el ordenamiento
juridico mexicano, en su plano superior, debe entenderse integrado por dos fuentes medulares: a) los
derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y, b)
todos aquellos derechos humanos establecidos en tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte. También deriva de la aludida tesis, que los valores, principios y derechos que
materializan las normas provenientes de esas dos fuentes, al ser supremas del ordenamiento juridico
mexicano, deben permear en todo el orden juridico, y obligar a todas las autoridades a su aplicacion y,
en aquellos casos en que sea procedente, a su interpretacion. Sin embargo, del principio pro homine o
pro persona no deriva necesariamente que las cuestiones planteadas por los gobernados deban ser
resueltas de manera favorable a sus pretensiones, ni siquiera so pretexto de establecer la interpretacion
més amplia o extensiva que se aduzca, ya que en modo alguno ese principio puede ser constitutivo de
"derechos” alegados o dar cabida a las interpretaciones mas favorables que sean aducidas, cuando tales
interpretaciones no encuentran sustento en las reglas de derecho aplicables, ni pueden derivarse de
éstas, porque, al final, es conforme a las dltimas que deben ser resueltas las controversias
correspondientes.

Amparo directo en revision 2504/2012. Adrian Manjarrez Diaz. 7 de noviembre de 2012. Cinco votos.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias Beraud.

Amparo directo en revision 3250/2012. Banorte Generali, S.A. de C.V. Actualmente Afore XXI Banorte,
S.A. de C.V. 9 de enero de 2013. Cinco votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo
Alberto Macias Beraud.

Amparo directo en revision 277/2013. Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. 10 de abril de 2013. Cinco
votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias Beraud.

Amparo en revisién 112/2013. Akai Internacional, S.A. de C.V. 17 de abril de 2013. Cinco votos. Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto Macias Beraud.

Amparo directo en revision 1320/2013. Motores Diesel de Zacatecas, S.A. de C.V. 29 de mayo de 2013.
Cinco votos. Ponente; José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

Tesis de jurisprudencia 104/2013 (1 0a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada de veinticinco de septiembre de dos mil trece.
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No es obice a lo anterior que, de declararse procedente pero infundado, no se violentarian 'los derechos
fundamentales de la parte inconforme, aqui recurrente, pues la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha considerado que el hecho que las acciones intentadas por los gobernados no se
resuelvan favorablemente a sus intereses, no significa que no tenga acceso a una tutela judicial efectiva
para proteger sus derechos, pues si bien los recursos deben estar disponibles para el interesado, para
resolver efectiva y fundadamente el asunto planteado y, en su caso, proveer la reparacion adecuada; no
siempre y en cualquier caso cabria considerar que los tribunales deban resolver el fondo del asunto
planteado, favorablemente, sin que importe verificar la procedencia de sus pretensiones, la legalidad de
lo reclamado y lo fundado de sus pretensiones. Sirve de apoyo a lo anterior el criterio jurisprudencial:

Registro digital: 2006472. Instancia: Primera Sala. Décima Epoca. Materias(s): Constitucional. Tesis: 1a.
CXCVIll/2014 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 6, Mayo de 2014,
Tomo 1, pagina 541. Tipo: Aislada

DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL HECHO DE QUE LAS
ACCIONES INTENTADAS POR LOS GOBERNADOS NO SE RESUELVAN FAVORABLEMENTE A
SUS INTERESES NO CONSTITUYE, EN SI MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL El derecho
fundamental a un recurso sencillo, répido y efectivo, reconocido en el articulo 25, numeral 1, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, implica que los mecanismos o medios procesales
destinados a garantizar los derechos humanos sean efectivos, lo que, como lo ha establecido la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, conlleva a que ese recurso sea realmente idéneo para determinar
si se ha incurrido o no en una violacién a los derechos humanos y, en su caso, proveer lo necesario para
remediaria. Ahora bien, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion considera que
el hecho de que las acciones intentadas por los gobernados no se resuelvan favorablemente a sus
intereses, no significa que no tuvieron acceso a un recurso efectivo para proteger sus derechos, pues si
bien es cierto que dichos recursos deben estar disponibles para el interesado, para resolver efectiva y
fundadamente el asunto planteado y, en su caso, proveer la reparacién adecuada, también lo es que no
siempre y, en cualquier caso, cabria considerar que los tribunales deban resolver el fondo del asunto
planteado, favorablemente, sin que importe verificar la procedencia de sus pretensiones. Amparo directo
en revision 4102/2013. BQM Laboratorios, S.A. de C.V. 2 de abril de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Oiga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Oiga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Esta tesis se publicé el viernes 23 de mayo de 2014 a las 10:06 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.

Por tanto, con los argumentos y fundamentos de pleno derecho expuestos, es procedente ratificar en sus
términos la respuesta otorgada a la solicitud de mérito.
[Enfasis afiadido]

Derivado de lo anterior, a continuacioén, se expresan los alegatos correspondientes, en atencién a los
agravios mencionado por la persona solicitante en el recurso de revisién que nos ocupa:

‘Presento este recurso de revisién contra la respuesta del sujeto obligado ya que este negé el acceso a
la informacién solicitada, aduciendo que se trata de informacion confidencial, sin embargo, dicha
clasificacion resulta carente de sustento juridico, pues en realidad se trata de informacién publica de libre
acceso, que debio de haber sido proporcionada a cabalidad. Recurro todos los puntos de la solicitud, por
estos motivos:

Primero. La informacién solicitada resulta de la entera competencia del sujeto obligado, por lo cual
necesariamente la genera y la posee; pese a ello, no la proporcioné en absoluto. Sequndo. El sujeto
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obligado clasificé la informacion solicitada como informacion confidencial, sin embargo, esta clasificacion
resulta carente de sustento juridico, ya que la informacion solicitada se trata en realidad de informacion
plblica de libre acceso que debe estar al alcance de la sociedad. Tercero. Este 6rgano garante podra
verificar que la informacién solicitada no atafie ningtin supuesto de informacién confidencial, pues se
trata de datos estadisticos vinculados con la titular del sujeto obligado, por lo cual la entrega de la
informacién no debe estar restringida por la clasificacion que impuso el sujeto obligado; de esta manera,
dicha clasificacién comao infarmacion confidencial debe de ser revocada.

Es por estos motivos que recurro la respuesta para que asi el sujeto obligado brinde acceso pleno a la
informacién solicitada, satisfaciendo los formatos de entrega requeridos, esto es, editables para la
resolucion y excel para los datos, ya que se trata de informacién publica de libre acceso que debe estar
al alcance de los ciudadanos.” (sic)

Il. Alegatos.

Ahora bien, la persona solicitante se inconforma de manera general por la clasificacion de la informacion
realizada por este Organo fiscalizador; no obstante, en la exposicion de motivos de controversia
sefialados por la persona mencionada, fueron divididos en tres segmentos, los cuales seran debatidos
de manera especifica.

Por lo que hace a “Primero. La informacién solicitada resulta de la entera competencia del sujefo
obligado, por lo cual necesariamente la genera y la posee; pese a ello, no la proporcioné en absoluto.”,
se puede advertir en el apartado | de los presentes alegatos que la solicitud fue turnada a las Areas
internas competentes de este OIC que conforme a sus atribuciones la informacion pudiera obrar en sus
archivos, mismas que se pronunciaron al respecto clasificando como confidencial la informacion
requerida.

En tal virtud, es posible observar en la respuesta proporcionada por este OIC, que no se declard alguna
incompetencia para atender la solicitud de informacién pablica antes mencionada, asimismo, se fundoé y
motivé correctamente la clasificacion de confidencialidad respecto a lo requerido, la cual sera abordada
en contestacion a los dos agravios restantes.

Ahora bien, la persona requirente sefiala “Segundo. El sujeto obligado clasificé la informacion solicitada
como informacién confidencial, sin embargo, esta clasificacion resulta carente de sustento juridico, ya
que la informacién solicitada se trata en realidad de informacién pablica de libre acceso que debe estar
al alcance de la sociedad.”: tomando en cuenta lo sefialado en las respuestas del AQDNEP, el ARDJ, de
este Organo fiscalizador y en el Acta de la 82 Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de la
CNDH, se menciona que la clasificacién de confidencialidad respecto al nimero de quejas y denuncias
presentadas contra la Titular de la CNDH, asi como la informacién solicitada en los incisos a), b), c), d),

e), f), g) y h) del requerimiento, se llevé a cabo conforme a lo establecido en el articulo 115, parrafo 5 de
la LGTAIP, que a la letra dice:

“Articulo 115...

Se considera confidencial el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o
procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas y particulares que
se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancion firme.”

[Enfasis afiadido]

Asimismo, el ARDJ sefialé que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha reconocido como derechos
personalisimos los comprendidos el derecho a la intimidad y a la propia imagen, asi como la identidad
personal y sexual; sirve de apoyo a lo anterior, la tesis jurisprudencial P. LXVII/2009 con niamero de
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registro 165821, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo

XXX, Diciembre de 2009, pagina 7, que indica:

‘DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL Y SEXUAL.
CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL PARA LA CONDICION HUMANA.
Dentro de los derechos personalisimos se encuentran necesariamente comprendidos el derecho a la
intimidad y a la propia imagen, asi como a la identidad personal y sexual; entendiéndose por el primero,
el derecho del individuo a no ser conocido por otros en ciertos aspectos de su vida ¥, por ende, el poder
de decision sobre la publicidad o informacién de datos relativos a su persona, familia, pensamientos o
sentimientos; a la propia imagen, como aquel derecho de decidir, en forma libre, sobre la manera en que
elige mostrarse frente a los demas; a la identidad personal, entendida como el derecho de todo individuo
a ser uno mismo, en la propia conciencia y en la opiniéon de los demas, es decir, es la forma en que se
ve a si mismo y se proyecta en la sociedad, de acuerdo con sus caracteres fisicos e internos Yy sus
acciones, que lo individualizan ante la sociedad y permiten identificarlo; y que implica, por tanto, la
identidad sexual, al ser la manera en que cada individuo se proyecta frente a si y ante la sociedad desde
su perspectiva sexual, no sélo en cuanto a sus preferencias sexuales sino, primordialmente, en cuanto a
coémo se percibe €l, con base en sus sentimientos y convicciones més profundos de pertenencia o no al
sexo que legalmente le fue asignado al nacer y que, de acuerdo a ese ajuste personalisimo en el
desarrollo de cada individuo, proyectara su vida en todos los dmbitos, privado y publico, porlo que al ser
la sexualidad un elemento esencial de la persona y de su psique, la autodeterminacién sexual forma
parte de ese ambito propio y reservado de lo intimo, la parte de la vida que se desea mantener fuera del
alcance de terceros o del conocimiento publico. Por consiguiente, al constituir derechos inherentes a la
persona, fuera de la injerencia de los demds, se configuran como derechos de defensa y garantia
esencial para la condicion humana, ya que pueden reclamarse tanto en defensa de la intimidad violada
0 amenazada, como exigir del Estado que prevenga la existencia de eventuales intromisiones que los
lesionen por lo que, si bien no son absolutos, sélo por ley podré justificarse su intromision, siempre que
medie un interés superior.”

Aunado lo anterior, es preciso mencionar que el articulo 6, Base A, fraccion VI, parrafo 4 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos sefiala que la ley establecera aquella informacion
que se considere reservada o confidencial; en consecuencia, atendiendo lo establecido en el articulo
115, parrafo 5 de la LGTAIP, el fundamento juridico sefialado por este Organo Fiscalizador para la
clasificacion de la informacion es el correcto.

Por otra parte, el agravio “Tercero. Este érgano garante podré verificar que la informacion solicitada no
atafie ningun supuesto de informacién confidencial, pues se trata de datos estadisticos vinculados con
la titular del sujeto obligado, por lo cual la entrega de la informacién no debe estar restringida por la
clasificacion que impuso el sujeto obligado...”, la persona agraviada sefiala que la informacién requerida
son datos estadisticos; sin embargo, se requiere nimero en especifico relacionada a una persona
identificable ; en el articulo 115, parrafo 5 de la LGTAIP, establece que: “...considera confidencial el
pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o procedimientos
administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas...”, en consecuencia el sefialar un
numero se estaria contraponiendo con lo sefialado en el precepto legal mencionado.

No obstante, como ha mencionado el AQDNEP y el ARDJ, el entregar la informacion sin que cuente con
una sentencia firme, implicaria proporcionar informacion que podria afectar el derecho de la imagen de
dicha persona, generando una percepcion a priori de ésta, ya que daria cuenta sobre la esfera Juridica
de dicha persona y vulneraria la proteccion de derechos, pues incide directamente en la privacidad de
personas fisicas identificadas y su difusién podria afectar la situacién privada de las mismas,

De lo anterior, también se violarian sus derechos de debida defensa y de presuncion de inocencia, es
decir, al revelar la cantidad de denuncias o quejas, el motivo y otros aspectos podria presentarse un
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aspecto ilegalidad en el tratamiento de datos personales, por consiguientes se propiciaria la violacion de
otros tipo de derechos humanos.

Es de considerarse gue el Estado garantizard la privacidad de las personas y velar para que terceras
personas no incurran en conductas que puedan afectarla arbitrariamente, en términos del articulo 6 de
la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, por lo que esfe
derecho tnicamente se limita por razones de seguridad nacional, en términos de la ley de la materia,
disposiciones de orden publico, seguridad o salud pablicas o para proteger los derechos de terceros.

Revelar informacién sobre la existencia o no de denuncias en que se haga referencia a conductas
atribuibles a una persona servidora publica identificable podria afectar su vida privada y se correria el
riesgo de violar sus derechos de debida defensa y de presuncion de inocencia, toda vez que exhibe a
una persona identificable y esto podria afectar su imagen su vida social, laboral y personal.

En tal virtud, al proporcionar la informacién al namero de quejas y denuncias y los inicios que se
encuentran en la solicitud de informacién, implicaria un prejuicio para la persona servidora ptiblica en su
vida privada y hasta en su esfera mas intima, la cual debe de ser resquardada por el Estado, atn y
cuando se requieren datos estadisticos.

Tomando en cuenta lo anterior, se advierte que la respuesta otorgada por este Organo Fiscalizador fue
debidamente fundamentada y motivada bajo los argumentos antes expuestos, por lo que los agravios
sefialados por la persona solicitante son infundados. En consecuencia, por los argumentos 'y
fundamentos de pleno derecho manifestados, este sujeto obligado RATIFICA su Respuesta y
amablemente solicita que en el momento procesal oportuno se emita resolucién en la cual se Confirme.
.. (Sic)

A su vez, ofrecio las pruebas siguientes: - - . e e

1. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la respuesta otorgada al solicitante mediante oficio
CNDH/P/UT/0770/2026.

2. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Acta de la 8 Sesién Extraordinaria del Comité
de Transparencia que se puede consultar en:
https://www.cndh.org.mx/doctr/2026/DGQO/AT70/F39/EXTRAORDINARIAS/SE-CT-08-
26.pdf

3. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en
todo lo que beneficie a la Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos.

Por lo que respecta a las documentales ofrecidas, se les otorga valor probatorio en virtud de ser
expedidas por el Sujeto obligado en ejercicio de sus atribuciones, con fundamento en los articulos
308 y 312 del Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, de aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo en términos de su articulo 2°, que a su vez es supletoria
a la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, de conformidad con lo
establecido en los articulos 35 fraccion | y 153 fraccion IV de la misma . -

Sirve de criterio orientador |a tesis aislada con niimero de registro digital 268439 de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién: - - .

“DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE.
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Si bien es cierto que los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados
por la autoridad de que aquellos proceden, también lo es que, en caso de estar contradicho su contenido
por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciacién del fribunal, de tal manera que lo hecho constar
en un documento pablico puede ser desvirtuado por otras pruebas que, en concepto, del juzgador, sean
plenas para contradecir lo asentado en aquel documento.”

En cuanto a la instrumental de actuaciones la presuncional legal y humana, se sefiala que las mismas

se desahogan por su propia y especial naturaleza, lo cual toma sustento en la tesis aislada emitida
por el Poder Judicial de la Federacion con niimero de registro digital 209572, que establece: —-—--—---

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO
TIENEN VIDA PROPIA LAS.

Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana, précticamente no tienen
desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues no es mas que el nombre que en la practica se ha
dado a la totalidad de las pruebas recabadas en el Juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que
corresponde a la segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que existen en las constancias de
autos.”

9. CIERRE DE INSTRUCCION. El siete de agosto de dos mil veintiséis, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, se emitié el Acuerdo por medio del cual se declaré cerrada la instruccion,
turnando el expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en el articulo 153 fracciones VI y
VIl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, mismo que fue notificado
a las partes.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion V, 34, 35 fraccion Il, 148 y 154
fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 24 Ter, fraccion
XIX de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 38 fraccion XLIII del Reglamento
Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; asi como el “ACUERDO mediante el cual
el Organo Interno de Control en la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en uso de sus
facultades, da a conocer su estructura administrativa, funciones y atribuciones que ejerceran las
areas que lo comprenden y en especifico en materia de fransparencia y acceso a la informacion
publica y datos personales”, publicado en el Diario Oficial de |a Federacion el cuatro de abril de dos
mil veinticinco, esta Area es competente para resolver el presente asunto. -

SEGUNDO. ESTUDIO DE CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. Esta
Autoridad garante procedera al estudio oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento
previstas en los articulos 158 y 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente. -

Causales de improcedencia. En el articulo 158 de Ia Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica se dispone lo siguiente: -

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pliblica
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“Articulo 158. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporéneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 144 de la presente Ley,
Il Se esté tramitando ante el Poder Judicial algin recurso o medio de defensa interpuesto por el
recurrente,

II. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 145 de la presente Ley,

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo 147 de la presente
Ley,

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o

VIl. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los nuevos
contenidos.”

De tal forma, a continuacién, se verificara si en el caso concreto se actualiza alguna de las causales
de improcedencia mencionadas en el precepto legal en cita. - --

I. Oportunidad del Recurso de Revision. El articulo 144 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica prevé que, el Recurso de Revision debe interponerse dentro de un
plazo de quince dias habiles siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta, o del vencimiento
del plazo para su natificacion. - - — -- et

El presente Recurso de Revision fue interpuesto dentro del plazo sefialado, toda vez que la respuesta
a la solicitud de acceso a la informacién publica fue proporcionada a la persona solicitante el
veintisiete de mayo de dos mil veintiséis, mientras que, el Recurso de Revision fue interpuesto el
diecisiete de junio del afio en curso, es decir, dentro del plazo de quince dias siguientes a la fecha en
que fue notificada la respuesta al solicitante; tomando en consideracion que el plazo comenzo a
computarse, el veintiocho de mayo de dos mil veintiséis y fenecio el diecisiete de junio del dos mil
veintiséis. --—---—-- - . -- - -

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulo la solicitud de acceso a la informacion publica
y la fecha en que respondio a esta la Comision Nacional de los Derechos Humanos, asi como la
fecha en que se interpuso el Recurso de Revision, se concluye que se encuentra dentro de los
margenes temporales previstos en el citado precepto legal. — - -

Il. Medio de defensa o recurso tramitado ante el Poder Judicial. Esta Autoridad garante no tiene
conocimiento de que, a la fecha en la que se resuelve el presente recurso, se encuentre en tramite
alglin medio de impugnacion ante el Poder Judicial de la Federacion interpuesto por la parte
recurrente, en contra del mismo acto que impugna a través del Recurso de Revision. -—--==mmmmmmmnmmmees

lIl. Procedencia del Recurso de Revision. Los supuestos de procedencia del Recurso de Revision
se encuentran establecidos en el articulo 145 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y en el caso concreto, resulta aplicable el previsto en la fraccion |, toda vez que
la parte recurrente se inconformé por “la clasificacion de informacion invocada”, ---=---=--m=-=mmm=nme
IV. Falta de desahogo a una prevencion. Esta Autoridad garante no realiz6 prevencion alguna a la
persona peticionaria, ahora recurrente derivado de la presentacion de su Recurso de Revision, ya
que cumplié con lo dispuesto en los articulos 146 y 147 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica.
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V. Veracidad. La veracidad de la respuesta no forma parte del agravio.

VI. Consulta. No se realiz6 una consulta en el presente asunto,

VII. Ampliacién. No se ampliaron los alcances de la solicitud de acceso a la informacién publica a
través del presente Recurso de Revision.

Causales de sobreseimiento. En el articulo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica, se establece lo siguiente: -

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

“Articulo 159. El recurso seré sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista;

Il. El recurrente fallezca o tratandose de personas morales que se disuelvan;

Il. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de revisién
quede sin materia, 0

IV. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del
presente Capitulo.”

En el caso concreto no hay constancia de que la parte peticionaria haya fallecido, se desistiera
expresamente del Recurso de Revision, que la Comisién Nacional de los Derechos Humanos hubiere
modificado o revocado el acto reclamado, de tal manera que el Recurso de Revisién quedase sin
materia, o que una vez admitido, se actualizara alguna de las causales de improcedencia previstas
en el articulo 158 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; por
consiguiente, ninguno de los supuestos establecidos en el diverso 159 del citado ordenamiento
juridico, se actualiza. --

En consecuencia, esta Autoridad garante se avocara al estudio de fondo del presente asunto. --------

CUARTO. - ESTUDIO DE FONDO. Previo al analisis de la legalidad de la respuesta otorgada por el
Sujeto obligado y las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, es necesario precisar que,
el derecho de acceso a la informacién publica es un derecho humano que comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién que se encuentra en documentos que generen,
obtengan, adquieran, transformen o conserven en sus archivos los sujetos obligados. En la
generacion, publicacién y entrega de informacion se deberd garantizar que ésta sea accesible,
confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades del derecho de acceso a la
informacion de toda persona. --

En ese orden, es necesario sefialar que, el articulo 7 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (Ley General), establece que, en la interpretacion de dicho ordenamiento
legal, se debera favorecer el principio de maxima publicidad y disponibilidad de la informacién en
posesion de los sujetos obligados, por tal razén, bajo el principio de maxima publicidad, toda la

informacion en posesion de los sujetos obligados documentada sera publica y accesible, salvo en
los casos expresamente establecidos en la Ley o en otras disposiciones juridicas aplicables,

en los que podra ser clasificada como reservada o confidencial por razones de interés publico o
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seguridad nacional. - = — N

Asi también, el articulo 131 de la multicitada ley, establece que, los sujetos obligados deberan
otorgar los documenfos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas o electronicas de la informacion con la que cuenten o del lugar donde se
encuentre, sin necesidad de elaborar documentos adicionales para atender las solicitudes de acceso
a informacion. - - e

Dicho lo anterior, conviene retomar que la persona recurrente solicito medularmente lo siguiente: ----

“4 Cuédntas qguejas y denuncias se han presentado ante este sujeto obligado contra la titular del sujeto
obligado —Piedra Ibarra-, precisando por cada una:
a) Fecha de presentacion.

b) Ante qué instancia u érgano se presento.

c) Nombre del promotor de la queja o denuncia.

d) Qué estatus juridico tiene el caso.

e) De haber resolucion, se me informe la fecha de la misma.

f) Copia editable de la resolucion emitida.

g) Se informe si la titular fue sancionada, precisando que sanciones se impusieron, o si no se hallé
ninguna responsabilidad.

h) Qué acciones u omisiones se denuncian en el documento.” (Sic)

Expuesto lo anterior y a efecto de corroborar que el Sujeto obligado haya cumplido con el
procedimiento de blsqueda establecido en la Ley de la materia, es importante sefialar que para el
caso que nos ocupa y de acuerdo con lo manifestado por la Unidad de Transparencia y Proteccion
de Datos Personales en el oficio CNDH/P/UT/0770/2026, mediante el cual da respuesta a la solicitud,
asi como el numeral SEGUNDO de su oficio CNDH/P/UT/1099/2026 a través el cual presenta sus
alegatos, la solicitud con numero de folio citado al rubro fue atendida por el Organo Interno de
Control en esa Comision Nacional, de acuerdo con sus atribuciones, mismas gue se encuentran
previstas en los articulos 24 Bis, 24 Ter de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos
y 37 y 38 del Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, las cuales se
transcriben en su parte medular para pronta referencia: - - -

Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos.

“Articulo 24 Bis. El Organo Interno de Control es un érgano dotado de autonomia técnica y de gestion
para decidir sobre su funcionamiento y resoluciones. Tendrd a su cargo prevenir, corregir, investigar y
calificar actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidades administrativas de servidores
publicos de la_Comisién Nacional y de particulares vinculados con faltas graves; para sancionar
aquellas distintas a las que son competencia del Tribunal Federal de Justicia Administrativa;, revisar el
ingreso, egreso, manejo, custodia, aplicacién de recursos publicos federales; asi como presentar las
denuncias por hechos u omisiones que pudieran ser constitutivos de delito ante la Fiscalia
Especializada en Combate a la Corrupcion.

Articulo 24 Ter. El Organo Interno de Control tendré las siguientes atribuciones:
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I. Las que contempla la Ley General de Responsabilidades Administrativas;

[-]

IX. Recibir quejas vy denuncias conforme a las leyes aplicables:

[.]

Reglamento Interno de la Comision Nacional de los Derechos Humanos

Articulo 37. (Del Organo Interno de Control)

El Organo Interno de Control de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, de conformidad con
lo dispuesto en el parrafo quinto de la fraccion Ill del articulo 109 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 24 Bis de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, es
el organo encargado de prevenir, correqir, investigar y calificar actos u omisiones que pudieran
constituir responsabilidades administrativas de servidores ptblicos de la Comision Nacional y de
particulares vinculados con faltas graves; para sancionar aquellas distintas a las que son competencia
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; revisar el ingreso, egreso, manejo, custodia, aplicacion
de recursos publicos federales; asi como de presentar las denuncias por hechos u omisiones que
pudieran ser constitutivos de delito ante la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion.

[..]
Articulo 38.- (Atribuciones)

El Organo Interno de Control tendra las siguientes atribuciones:
I. Las que contempla la Ley General de Responsabilidades Administrativas;

[.]

IX. Recibir, investigar, substanciar y resolver las quejas y denuncias administrativas que se presenten
en contra de las personas servidoras ptiblicas de la Comisién Nacional, y denuncias por infracciones
en que pudieran haber incurrido personas fisicas o morales, nacionales o extranjeras, que patrticipen o
hayan participado en contrataciones publicas de este organismo, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley
General de Responsabilidades Administrativas;

X. Substanciar los procedimientos _administrativos _disciplinarios _ respectivos, fincar las
responsabilidades a que haya lugar e imponer las sanciones que correspondan de acuerdo con lo
dispuesto en la Ley General de Responsabilidades Administrativas y en este Reglamento Interno en lo
que se refiere a la ejecucién de sanciones:

[.]

XXXV. Atender las solicitudes de informacién y documentacién que, en términos de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y del Reglamento de Transparencia y Acceso a la Informacién de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos soliciten los particulares al Organo Interno de Control. ..

[...]" (Sic)

[Enfasis afiadido]

Periférico Sur 3453, Torre "A”", Piso 1, Colonia San Jerénimo Lidice, C.P. 10200, Demarcacion Territorial La Magdalena Contreras, Ciudad de
Mexico. Tel. 55 5681 8125 Ext. 2114 y 2032,

www.cndh.org.mx
Pagina 23|28



¢ N c Comision Nacional de los Derechos Humanos

Y
Y Y‘ﬁi’f[ BWEALEQ | ' Organo Interno de Control
XL Defondemos al Pucblo | SRANONTERIODECONROL Area de Transparencia y Datos Personales

Expediente: CNDH2614597

Folio de Solicitud: 360030900037 126

En virtud de los preceptos antes descritos, se advierte que el Organo Interno de Control de la
Comision Nacional de los Derechos dentro de sus atribuciones, se encuentran, entre otras, las de
recibir, investigar, substanciar y resolver las quejas y denuncias administrativas que se presenten en
contra de las personas servidoras publicas de la Comision Nacional, asi como, fincar las
responsabilidades a que haya lugar e imponer las sanciones que correspondan de acuerdo con lo
dispuesto en la Ley General de Responsabilidades Administrativas y atender las solicitudes de
informacion y documentacion que, en términos de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica que soliciten las personas peticionarias, resultando competente para conocer de
lo requerido. -- - - - - -

Ahora bien, una vez destacado lo anterior y realizado el estudio de las constancias que integran el
expediente en que se actua, en atencién a la solicitud de acceso a la informacion citada al rubro, de
conformidad con lo dispuesto por la Ley General de Transparencia y Acceso ala Informacion Publica,
en el presente caso la litis consiste en determinar si efectivamente en términos de la Ley de la materia
es procedente clasificar como confidencial, el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de
quejas, denuncias y/o procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras
publicas que se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancion firme. -

En tal razon, con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar lo que establece la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en especifico lo previsto en los articulos 7, 102 y 115, parrafo cuarto,
preceptos que se transcriben a continuacion para pronta referencia: -

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

“Articulo 7. El derecho de acceso a la informacién y la clasificacién de la informacion se interpretaran
conforme a los principios establecidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, y en la presente Ley.

[.]

Articulo 102. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacioén en su poder, actualiza alqguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad
con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con las bases,
principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningin caso, podran contraveniria.

Las personas titulares de las é@reas de los sujetos obligados seran los responsables de clasificar fa
informacion, de conformidad con lo dispuesto en la presente Ley y leyes de las entidades federativas.

Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las excepciones al derecho de
acceso a la informacion previstas en el presente Titulo y deberdn acreditar su procedencia, sin ampliar
las excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes, de conformidad con lo
establecido en esta Ley.

[.1]

Articulo 115. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales concernientes a
una persona fisica identificada o identificable.
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L]
Se considera confidencial el pronunciamiento sobre |a existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/0

procedimientos administrativos sequidos en contra de personas servidoras ptiblicas y particulares que
se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancién firme.

[.]

(Enfasis afiadido)
En ese sentido, de los preceptos apenas insertos se desprende que, el derecho de acceso a la
informacién publica y la clasificacion de la informacién invocada por los sujetos obligados se
interpretaran conforme a los principios establecidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi también, se establece que la clasificacion es el proceso mediante el cual los sujetos
obligados determinan que la informacion en su poder, actualiza alguno de los supuestos de reserva
o confidencialidad, y en el cual deberan acreditar su procedencia, sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley de la materia, y cuando la informacién
solicitada verse sobre la existencia o inexistencia de quejas, denuncias y/o procedimientos
administrativos seguidos en contra de personas servidoras publicas, que se encuentren en tramite o
no hayan concluido con una sancion firme, se podra clasificar como confidencial el pronunciamiento.

Ahora bien, de acuerdo con el oficio de respuesta a la solicitud inicial, asi como al oficio mediante el
cual el Sujeto obligado presenta sus alegatos, manifestd que el pronunciamiento sobre la existencia
o inexistencia de quejas, denuncias y/o procedimientos administrativos seguidos en contra de
personas servidoras publicas y particulares que se encuentren en tramite o no hayan concluido con
una sancion firme; es considerada como informacién confidencial de conformidad con lo establecido
en el articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, por lo que
dicha clasificacion fue sometida a consideracion del Comité de Transparencia de esa Comision
Nacional de los Derechos Humanos, misma que fue confirmada en su Octava Sesion Extraordinaria,
situacion que de acuerdo a las disposiciones juridicas sefialadas con anterioridad, resultan fundadas
y conforme a derecho, en virtud de que se acredité la procedencia de una excepcion que por
disposicion legal, actualiza una causal de confidencialidad.
En ese tenor, no debe pasar desapercibido que, el pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia
de quejas, denuncias y/o procedimientos administrativos seguidos en contra de personas servidoras
publicas y particulares que se encuentren en tramite o no hayan concluido con una sancién firme; es
considerada como informacion confidencial, toda vez que, de conformidad con lo previsto en el
articulo 11 de la Convencién Americana sobre los Derechos Humanos, respecto a lo que refiere a la
proteccion de la honra y de la dignidad sefiala lo siguiente:

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia,
en su domicilio 0 en su correspondencia, ni de ataques legales a su honra o reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques.

Asimismo, el articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos establece que
nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o su
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correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra 'y reputacion, y que toda persona tiene derecho a
la proteccién de la ley contra esas injerencias o esos ataques. -

A partir de lo anterior, se observa que, en aplicacion del principio pro homine consagrado en el articulo
1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, debe garantizarse la adecuada
proteccion de cualquier afectacién a los derechos como el honor y la reputacion, por la divulgacion
de datos o informacién de una persona fisica identificada o identificable, en términos de las
disposiciones juridicas aplicables.- - -
Expuesto lo anterior, es importante recordar que la persona solicitante requirid, conocer cuantas
quejas y denuncias se han presentado ante este Sujeto obligado en contra de la persona Titular de
esa Comision Nacional, al respecto, cabe precisar que los articulos 111y 135 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas establecen que en los procedimientos de responsabilidad
administrativa deberan observarse los principios de legalidad, presuncion de inocencia, imparcialidad,
objetividad, congruencia, exhaustividad, verdad material y respeto a los derechos humanos. De esta
forma, toda persona sefialada como responsable de una falta administrativa tiene derecho a que se
presuma su inocencia hasta que no se demuestre, mas alla de toda duda razonable, su culpabilidad,
dichos preceptos se transcriben a continuacion para pronta referencia; ----~-----==-m-mmmmmsmmmmmmn-

Ley General de Responsabilidades Administrativas

“Articulo 111. En los procedimientos de responsabilidad administrativa_deberédn observarse los
principios de leqalidad, presuncion de inocencia, imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad,
verdad material y respeto a los derechos humanos.

[..]

Articulo 135. Toda persona sefialada como responsable de una falta administrativa tiene derecho a
que se presuma su inocencia hasta gue no se demuestre, mas alld de toda duda razonable, su
culpabilidad. Las autoridades investigadoras tendran la carga de la prueba para demostrar la veracidad
sobre los hechos que demuestren la existencia de tales faltas, asi como la responsabilidad de aquellos
a quienes se imputen las mismas. Quienes sean sefialados como presuntos responsables de una falta
administrativa no estarén obligados a confesar su responsabilidad, ni a declarar en su contra, por lo
que su silencio no debera ser considerado como prueba o indicio de su responsabilidad en la comision
de los hechos que se le imputan”.

[Enfasis afadido]

Sostiene lo anterior, la jurisprudencia emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, de rubro “PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO PROCESAL’, de la
cual se desprende que la presuncion de inocencia se traduce en el derecho de toda persona a ser
tratada como inocente en tanto no se declare su culpabilidad por vitud de una sentencia
condenatoria. Asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion se ha pronunciado en la
jurisprudencia “DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y
OBJETIVA”, en el sentido de que, en el campo juridico, es un derecho humano que involucra Ia
facultad de cada individuo de ser tratado de forma decorosa. Por lo cual, tal derecho tiene dos
elementos: el subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacién
que la persona hace de su propia dignidad; asi como un sentimiento objetivo, que es la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la
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comunidad. Asi, en el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el
sentimiento de la propia dignidad; mientras que, en el aspecto objetivo, el honor es lesionado por
todo aquello que afecta a la reputacion que la persona merece. -
Bajo esa optica, robustece lo anterior, al caso que nos ocupa la tesis que lleva por rubro “DERECHOS
AL HONOR, A LA INTIMIDAD Y A LA PROPIA IMAGEN. CONSTITUYEN DERECHOS HUMANOS
QUE SE PROTEGEN A TRAVES DEL ACTUAL MARGCO CONSTITUCIONAL”, de la que se
desprende que, con el objeto de evitar la afectacion de derechos como el honor y la reputacién por
la divulgacion de datos o informacién de una persona, debe garantizarse su adecuada proteccion
acudiendo a la aplicacion del principio pro homine consagrado en el articulo 1° Constitucional, para
lo cual también resulta de gran ayuda la ponderacion de las circunstancias presentadas en cada caso,
en tanto que no debe olvidarse que la adecuada proteccion de los derechos en comento abarca el
analisis de la divulgacion de la conducta que ocasione la afectacion respectiva y sus efectos, ~--------

Conforme lo anterior, se tiene que, dar a conocer cuantas quejas y/o denuncias se han presentado
contra la persona Titular de esa Comision, asi como hacer publica la existencia de cualquier denuncia
y/o investigacion en tramite, o bien, de investigaciones que no culminaron con una sancion, o que
habiendo culminado en una sancién no se encuentren firmes o estén sub judice, relacionadas
directamente con las personas servidoras publicas plenamente identificadas, generaria una
afectacion al derecho a su privacidad y a su derecho a no ser conocido por otros en ciertos aspectos
de su vida y, por ende, al poder de decisiéon sobre la publicidad de informacion correspondiente a
datos relativos a su persona; en otras palabras, con la publicidad de la informaciéon se afectaria el
derecho a la intimidad de la persona referida en la solicitud inicial, ——-seeceeeeeeeeeee

En ese sentido, revelar informacién de una determinada persona vinculada con investigaciones,
podria implicar su exposicion, en demérito de su reputacion y dignidad, recordando que este tipo de
derechos se basa en que a toda persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar honorable,
merecedora de respeto, de modo tal que a través del ejercicio de otros derechos no se puede danar
a una persona en |a estimacion y confianza que los demas tienen hacia ella, en el medio social en
que se desenvuelve y que es donde directamente se repercute en su agravio. Por ende, dar
informacién relacionada con personas sujetas o inmersas en un proceso de investigacion, en el caso
concreto de caracter administrativo, que se encuentre en tramite, o bien, que no culminé en una
sancion, o que, habiendo culminado en una sancién, ésta no se encuentre firme o esté sub Judice,
vulneraria la proteccién de su intimidad, e incluso el principio de presuncién de inocencia, toda vez
que no se ha determinado su culpabilidad o inocencia, por lo que en términos de lo que establece el
articulo 115, parrafo cuarto en correlacién con el diverso 102 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, la clasificacion invocada por el Sujeto obligado acredita la una de
las excepciones previstas en dicho ordenamiento juridico.

En tales consideraciones, se estima que cualquier pronunciamiento gue dé cuenta de la existencia
de procedimientos en contra de la persona servidora ptblica referida en la solicitud, puede afectar su
honor, buen nombre, imagen e incluso su presuncion de inocencia, toda vez que, es informacién que
afecta llanamente su esfera privada, por lo que, dar a conocer dicha informacion podria generar una
percepcion negativa sobre su persona. ---

Por lo anterior, se concluye que el agravio hecho valer por la persona recurrente, tendiente a
controvertir la clasificacion de la informacién, resulta infundado Y, en consecuencia, por todo lo
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previamente analizado, esta Autoridad garante determina que lo procedente en el asunto que nos
ocupa es confirmar la respuesta emitida por el Sujeto obligado. - -

En ese tenor y de acuerdo con la atribucion de interpretacion en el orden administrativo que a esta
Autoridad garante le da el articulo 35 fraccion | la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, es de resolverse y al efecto se: --- - --

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la respuesta emitida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
por los argumentos vertidos en la presente resolucion. ---

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucion a la Comision Nacional de los Derechos Humanos por
conducto de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales, a través de la
herramienta de comunicacion entre Autoridades Garantes y Sujetos Obligados denominada Buzon-
SICOM ylo correo electronico institucional de la referida Unidad de Transparencia, y a la persona
recurrente por la via autorizada para tal efecto, de acuerdo con lo previsto en el articulo 156 primer
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. -

TERCERO. Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse insatisfecha
con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante los jueces y tribunales
especializados en materia de transparencia establecidos por el Poder Judicial de la Federacion, con
fundamento en el articulo 161 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

Asi lo acordd y firma la Titular del Area de Transparencia y Datos Personales del Organo Interno de
Control de la Comision Nacional de los Derechos Humanos ante dos testigos. Cumplase. --------------

Licda. Mirasol Gutiérrez Velasco
Titular del Area de Transparencia y Datos Personales

Mtro. Ernestg Bg fistaGarcia Lic. Eduardo Martinez Gonzalez
Subdirector c.f‘ encia Jefe de Departamento de Recursos de
Bérsonales Revision y Datos Personales
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